
PDSZ-vélemény a „Javaslatcsomag az alsó tagozat gyermekközpontú megújítására” 

című dokumentumról 

A Pedagógusok Demokratikus Szakszervezete üdvözli, hogy a javaslatcsomag az alsó 

tagozatos gyermekek életkori sajátosságait, testi-lelki szükségleteit és a gyermekközpontú 

iskolai működést emelte a középpontba. 

A dokumentumban számos olyan szakmai cél jelenik meg, amellyel egyet lehet érteni: a 

rugalmasabb napirend, a mozgás és pihenés biztosítása, a kevesebb házi feladat, a tapasztalati 

tanulás, a művészeti nevelés, a fejlesztő értékelés, a mese és felolvasás, valamint a délutáni 

időszak gyermekközpontú megszervezése. 

A javaslatcsomag legnagyobb problémája ugyanakkor az, hogy az intézményekre és a 

pedagógusokra jelentős számú új feladatot határoz meg, miközben nem tartalmaz 

megfelelő garanciákat az ehhez szükséges személyi, tárgyi és finanszírozási feltételekre. 

1. Gyermekközpontúság csak megfelelő pedagóguslétszámmal valósítható meg 

A dokumentum számos helyen azt várja el az intézményektől, hogy új programokat, 

projekteket, külső helyszíni foglalkozásokat, művészeti és mozgásos tevékenységeket, egyéni 

fejlesztési és értékelési gyakorlatokat alakítsanak ki. 

Ezek szakmailag megalapozottak lehetnek, azonban nem tekinthetők pusztán szervezési 

kérdésnek. 

A pedagógushiány, a nevelést-oktatást segítő munkakörök létszámhiánya és az adminisztratív 

terhek mellett minden új intézményi feladatnak van munkaidőigénye. A PDSZ álláspontja 

szerint a kötelezően előírt új feladatokat csak akkor lehet bevezetni, ha azokhoz a szükséges 

munkaidőt, létszámot és finanszírozást is biztosítják. A PDSZ jelenlegi érdekképviseleti 

álláspontjában is hangsúlyosan jelenik meg, hogy az oktatási intézmények működése a 

tisztességes bérrel rendelkező NOKS-munkatársak munkája nélkül sem biztosítható.  

Nem elfogadható tehát az a megoldás, amelyben a gyermekközpontúság újabb, a kötött 

munkaidőt meghaladó pedagógusi feladatként jelenik meg. 

2. A 35 perces tanóra lehetőségét nem szabad újabb központi előírássá tenni 

A javaslatcsomag felveti a 35 perces tanítási órák, illetve hosszabb, összevont tanulási 

blokkok alkalmazásának lehetőségét. 

A PDSZ szerint az ilyen szakmai döntéseknek valóban az intézményi autonómia részét kell 

képezniük, és azokat az adott iskola pedagógiai közösségének kell kialakítania. 

Nem támogatható azonban, ha egy rugalmasnak szánt lehetőség a gyakorlatban újabb 

központi elvárássá válik, amelyhez az intézménynek további órarendi, adminisztratív és 

szervezési feladatokat kell végrehajtania. 

 

3. Az „intézményi teendők” között túl sok új dokumentációs feladat jelenik meg 



A javaslatcsomag számos pontján szerepel: 

• helyi rend kialakítása,  

• programterv készítése,  

• értékelési rend kidolgozása,  

• sablonok készítése,  

• éves munkaterv módosítása,  

• pedagógiai program módosítása,  

• házirend módosítása,  

• felelősök kijelölése,  

• eszközlisták készítése,  

• programok dokumentálása.  

Ez komoly ellentmondásban áll a pedagógusok tehermentesítésének szükségességével. 

A gyermekközpontú iskola nem attól lesz gyermekközpontú, hogy még több 

dokumentum készül róla. 

A PDSZ korábban is következetesen bírálta azokat az oktatáspolitikai intézkedéseket, 

amelyek újabb adminisztratív terheket rónak a pedagógusokra.  

Ezért azt tartjuk szükségesnek, hogy a javaslatcsomagból minden olyan dokumentációs 

kötelezettség kerüljön ki, amelynek nincs közvetlen pedagógiai hozzáadott értéke. 

4. A fejlesztő értékelés támogatandó – de ne váljon újabb teljesítményértékelési 

rendszerré 

A PDSZ szakmailag támogatja azt az alapelvet, hogy az értékelés a gyermek fejlődését és a 

következő tanulási lépéseket támogassa. 

Ugyanakkor különösen fontos, hogy az intézményi értékelési gyakorlat kialakítása ne 

vezessen a pedagógusok újabb méréséhez, minősítéséhez vagy teljesítményértékeléséhez. 

A PDSZ tapasztalatai szerint a teljesítményértékelési rendszerek könnyen bizalomromboló és 

adminisztratív mechanizmussá válhatnak.  

5. A házi feladat korlátozása kifejezetten támogatandó 

A javaslat egyik erős pontja a házi feladat mennyiségi és minőségi korlátozása, különösen az 

első évfolyamon. 

Ezt azonban érdemes lenne egyértelműbb garanciákkal megfogalmazni. Nem elegendő azt 

kimondani, hogy „lehetőség szerint” ne legyen kötelező otthoni írásbeli feladat. 

A gyermekek és a családok védelme érdekében világos, országosan érvényes 

minimumszabályokra lenne szükség, miközben az iskola pedagógiai autonómiája is 

megmarad. 

6. A délutáni időszak újragondolása csak megfelelő létszámmal lehetséges 



A délutáni időszak gyermekközpontú megszervezése szakmailag indokolt. A pihenés, szabad 

játék, mozgás, mese, könyvtári és művészeti tevékenység valóban fontos része lehet az alsó 

tagozatos gyermekek napjának. 

A dokumentum azonban nem válaszolja meg, ki fogja mindezt megvalósítani. 

Ha a délutáni időszakban a pedagógusnak egyszerre kell felügyelnie, fejlesztenie, 

differenciálnia, tehetséget gondoznia, felzárkóztatnia, programokat szerveznie és 

adminisztrálnia, akkor a „gyermekközpontúság” könnyen csak papíron valósul meg. 

7. A külső programokhoz és projektekhez biztosítani kell a feltételeket 

A könyvtári, múzeumi, természeti és egyéb külső helyszíneken történő tanulás támogatandó. 

A javaslatcsomagnak azonban ki kellene mondania, hogy ezek csak akkor lehetnek kötelező 

intézményi feladatok, ha biztosított: 

• a szükséges finanszírozás,  

• a pedagógusok munkaideje,  

• a megfelelő kísérői létszám,  

• az utazás és belépők költsége,  

• a gyermekek biztonságos felügyelete.  

Nem lehet a gyermekközpontúság költségeit a pedagógusokra és a családokra áthárítani. 

8. A javaslatcsomagból hiányzik a pedagógusok és a szakszervezetek érdemi bevonása 

A dokumentum több ponton az intézményektől várja el az új gyakorlatok kidolgozását, de 

nem jelenik meg kellő súllyal, hogy ezek kialakításába az érintett pedagógusokat és 

munkavállalói érdekképviseleteket érdemben be kell vonni. 

 

A javaslatok közt megjelenő új szabályzók, protokollok kialakításához, külső továbbképzések 

biztosításához, új gyakorlatok kialakításához maguknak az intézményeknek is kell támogatást 

kapniuk. Ennek megszervezése a minisztérium feladata kell legyen. 

A PDSZ álláspontja szerint a pedagógusokat nem végrehajtóként kell kezelni egy központilag 

meghatározott reformban. A szakmai döntésekhez szükség van a gyakorló pedagógusok 

tapasztalatára és valódi intézményi autonómiára. 

 

A 14 javaslat részletes véleményezése 

1. Gyermekbarát iskolakezdés és napirend 

PDSZ-álláspont: támogatjuk, megfelelő garanciákkal. 



A PDSZ támogatja az iskolakezdés rugalmasabbá tételét, a reggeli időszak nyugodtabb 

megszervezését, valamint azt, hogy az alsó tagozatos gyermekek napirendje jobban igazodjon 

életkori sajátosságaikhoz. 

Különösen fontosnak tartjuk, hogy az iskola ne a gyermekek alkalmazkodóképességének 

végső határáig terhelje a tanulókat, hanem maga is alkalmazkodjon a gyermekek 

szükségleteihez. 

Ugyanakkor a javaslat megvalósítása során nem támogatható olyan megoldás, amely a 

pedagógusok munkanapjának további meghosszabbítását vagy újabb ügyeleti, felügyeleti 

feladatokat eredményez. 

A gyermekbarát iskolakezdéshez biztosítani kell a megfelelő pedagógus- és NOKS-létszámot, 

valamint azt, hogy a változó napirend ne járjon a pedagógusok munkaidejének növekedésével. 

2. Rugalmas óraszervezés: rövidebb és komplex blokkok 

PDSZ-álláspont: szakmailag támogatjuk, de kizárólag intézményi autonómiával. 

A rövidebb tanítási egységek és a komplex, összevont tanulási blokkok alkalmazása 

lehetőséget teremthet arra, hogy a tanítás jobban igazodjon a gyermekek figyelmi 

terhelhetőségéhez. 

Támogatjuk, hogy az intézmények saját szakmai döntésük alapján alkalmazhassanak ilyen 

megoldásokat. 

Nem támogatjuk azonban, hogy a rugalmas óraszervezés újabb központi előírássá váljon. Az 

óraszervezésnek az intézmény pedagógiai programjához és a helyi sajátosságokhoz kell 

igazodnia. 

A rugalmasság nem jelentheti azt, hogy ugyanannyi vagy több tananyagot kell rövidebb 

idő alatt megtanítani. 

3. Hosszabb mozgásos szünetek, nyugodt étkezés és pihenőidő 

PDSZ-álláspont: teljes mértékben támogatjuk. 

A mozgás, az étkezés és a pihenés nem a tanulásból „elvett” idő, hanem a gyermekek 

egészséges fejlődésének alapvető része. 

Támogatjuk a hosszabb mozgásos szüneteket, a nyugodtabb étkezést és a megfelelő pihenőidő 

biztosítását. 

A dokumentum ugyanakkor helyesen érinti az iskola tárgyi feltételeinek kérdését is. A 

megfelelő pihenő- és étkezési környezet nem teremthető meg pusztán pedagógiai szándékkal: 

ehhez megfelelő helyiségek, udvarok, eszközök és személyi feltételek szükségesek.  

Állami feladatnak tekintjük a szükséges feltételek megteremtését. 

4. Az óraszámok és tanítási tartalmak összehangolása 



PDSZ-álláspont: támogatjuk a szakmai racionalizálást. 

Támogatjuk azt a törekvést, hogy az órarend, a tananyag és a tanítási idő ne egymástól 

függetlenül, hanem összehangoltan kerüljön kialakításra. 

A gyermekek számára nem az elsajátítandó tananyag mennyisége, hanem annak 

feldolgozhatósága, érthetősége és a tanulási folyamat minősége a meghatározó. 

Szükségesnek tartjuk ugyanakkor a tananyagtartalmak tényleges csökkentését is. Nem 

fogadható el, ha a pedagógusoktól egyszerre várjuk el a tananyag teljes körű átadását és a 

gyermekközpontú, differenciált, élményszerű oktatást. 

Kevesebb tananyag és több idő a valódi tanulásra: ezt tartjuk kívánatos iránynak. 

5. Komplex, tantárgyközi élmény- és projektnapok 

PDSZ-álláspont: támogatjuk, de nem kötelező többletfeladatként. 

A tantárgyközi, projektalapú és élményközpontú tanulás számos esetben hatékonyabbá és 

motiválóbbá teheti az oktatást. 

A dokumentum által javasolt megközelítésben lehetőség van arra, hogy a tanulók több 

tantárgy tudását kapcsolják össze, és a tanulás konkrét élményekhez kötődjön.  

A PDSZ azonban nem támogatja, hogy a projektalapú oktatás újabb kötelező programokkal, 

projektnapokkal és dokumentációval terhelje a pedagógusokat. 

A projektpedagógia jelentős előkészítő munkát igényel. A projektmunka munkaidő, ezért 

annak előkészítését és értékelését is a pedagógus munkaidejében kell biztosítani. 

6. Iskolán kívüli tanulási helyszínek rendszeres használata 

PDSZ-álláspont: támogatjuk, feltételek biztosításával. 

A múzeumok, könyvtárak, természeti környezet, kulturális intézmények és egyéb külső 

helyszínek bevonása jelentősen gazdagíthatja a tanulási folyamatot. 

A javaslatcsomag szerint a tanulók rendszeresen szerezhetnének közvetlen tapasztalatokat az 

iskolán kívüli környezetben.  

Ennek azonban feltétele a finanszírozás. 

Nem fogadható el, hogy a kirándulások, múzeumlátogatások, utazások, belépők vagy egyéb 

költségek a családokra háruljanak. Ugyanígy biztosítani kell a megfelelő számú kísérőt. 

Az iskolán kívüli tanulás csak akkor lehet valóban minden gyermek számára 

hozzáférhető, ha nem a családok anyagi helyzete határozza meg a részvételt. 

7. Az alsó tagozatos házi feladat ésszerű korlátozása 



PDSZ-álláspont: határozottan támogatjuk. 

Az alsó tagozatos gyermekeknek szükségük van játékra, mozgásra, családi együttlétre és 

pihenésre. Az iskola nem veheti el a gyermek teljes délutánját. 

Támogatjuk a kötelező otthoni feladatok mennyiségének és különösen az első évfolyamon az 

írásbeli házi feladatoknak a korlátozását.  

Ugyanakkor a „lehetőség szerint” típusú megfogalmazások helyett egyértelmű, ellenőrizhető 

szabályozást tartunk szükségesnek. 

A házi feladat mennyisége nem válhat a pedagógusok közötti verseny vagy a szülői 

elvárások következményévé. 

8. A fejlesztő értékelés megerősítése 

PDSZ-álláspont: támogatjuk. 

A gyermek fejlődését támogató, fejlesztő értékelés szakmailag előremutató irány. Fontosnak 

tartjuk, hogy az értékelés ne pusztán minősítsen, hanem segítsen megmutatni a gyermek 

számára, hogy hol tart és hogyan tud továbbhaladni. 

Támogatjuk az egyéni fejlődéshez igazodó értékelést, ugyanakkor felhívjuk a figyelmet arra, 

hogy ennek megfelelő időt kell biztosítani. 

A személyre szabott értékelés lényegesen több pedagógusi munkát igényelhet, mint egy 

egyszerű osztályzat beírása. 

Ezért a fejlesztő értékelés támogatása csak akkor hiteles, ha egyúttal csökkentjük a 

pedagógusok egyéb adminisztratív terheit. 

9. A mindennapos testnevelés élményszerű megszervezése 

PDSZ-álláspont: támogatjuk az élményszerű, változatos mozgást. 

A mindennapos testnevelés céljával egyetértünk, ugyanakkor annak tartalmát és 

megvalósítását a gyermekek életkorához és az adott intézmény lehetőségeihez kell igazítani. 

A mozgásnak nem kizárólag teljesítményorientált testnevelésként kell megjelennie. Fontos a 

játékosság, a változatosság, a közösségi élmény és az egyéni képességek figyelembevétele. 

A dokumentum által javasolt szabadtéri, mozgásos és játékos formák ebbe az irányba 

mutatnak.  

Ehhez azonban szükség van megfelelő tornatermekre, udvarokra, sporteszközökre és 

pedagóguslétszámra. 

10. A művészeti nevelés és a művészettel nevelés lehetőségeinek teljessé tétele 

PDSZ-álláspont: határozottan támogatjuk. 



A művészeti nevelésnek nem kizárólag egy-egy tantárgy keretében kell megjelennie. A zene, 

az ének, a képzőművészet, a dramatikus játék, a mozgás és más művészeti tevékenységek az 

egész személyiség fejlődését szolgálják. 

A dokumentum az éves munkatervben, illetve az intézményi programokban is hangsúlyt 

kíván adni ezeknek a lehetőségeknek.  

A PDSZ ugyanakkor fontosnak tartja, hogy a művészeti nevelés ne váljon újabb rendezvény- 

és programszervezési kötelezettséggé. 

A művészeti nevelés értékét nem a megszervezett események száma, hanem a gyermekek 

valódi alkotói és befogadói tapasztalata adja. 

11. Tapasztalati természettudományos és matematikai tanulás 

PDSZ-álláspont: támogatjuk. 

A természettudományos és matematikai ismeretek tapasztalati úton történő feldolgozása 

különösen fontos az alsó tagozaton. 

A gyermekek számára a mérés, kísérletezés, megfigyelés, játék és konkrét problémák 

megoldása olyan tanulási lehetőséget biztosít, amely a pusztán frontális ismeretátadásnál sok 

esetben hatékonyabb és motiválóbb. 

A javaslatcsomag ezt rendszeres, tapasztalati tanulásként fogalmazza meg.  

Ehhez azonban megfelelő eszközök és felkészülési idő szükséges. Nem várható el, hogy a 

pedagógusok saját költségükön és szabadidejükben teremtsék meg a program feltételeit. 

12. A délutáni idősáv gyermekközpontú újragondolása 

PDSZ-álláspont: támogatjuk, de csak a szükséges létszám biztosításával. 

A délutáni időszaknak nem az a feladata, hogy a délelőtti tanítás meghosszabbításaként újabb 

kötelező tanulási terheket rójon a gyermekekre. 

Támogatjuk a pihenést, a szabad játékot, a mozgást, a differenciált foglalkozásokat, a 

művészeti és kulturális tevékenységeket, valamint a gyermekek egyéni szükségleteinek 

figyelembevételét. 

A javaslatcsomag maga is azt célozza, hogy a délutáni időszakban a gyermekek számára 

legyen lehetőség pihenésre, mozgásra, művészeti tevékenységre, felzárkóztatásra és 

tehetséggondozásra.  

Ez azonban jelentős személyi feltételt igényel. 

A PDSZ ezért azt tartja szükségesnek, hogy a délutáni gyermekfelügyelet és foglalkozások 

ellátására megfelelő számú pedagógus és NOKS-munkatárs álljon rendelkezésre. 

13. Mindennapos mese, felolvasás és történethallgatás 



PDSZ-álláspont: teljes mértékben támogatjuk. 

A mese, a felolvasás és a történethallgatás az alsó tagozatos gyermekek érzelmi, nyelvi, 

szociális és kognitív fejlődésének fontos eszköze. 

Támogatjuk, hogy a mindennapos mese és felolvasás az iskolai élet természetes részévé 

váljon. 

Ugyanakkor ennek sem szabad pusztán újabb dokumentálandó feladattá válnia. Nem azt kell 

ellenőrizni, hogy a pedagógus „teljesítette-e” a meseidőt, hanem olyan környezetet kell 

teremteni, amelyben a gyermekeknek valóban van idejük figyelni, hallgatni és feldolgozni a 

történeteket. 

A mese nem adminisztrációs feladat, hanem pedagógiai kapcsolat. 

14. Bántalmazásmegelőző és biztonságos iskolai környezet 

PDSZ-álláspont: kiemelten támogatjuk, de a felelősséget nem lehet kizárólag az 

iskolákra és a pedagógusokra hárítani. 

A biztonságos, bántalmazástól mentes iskola alapvető gyermekjog. A megelőzéshez és a 

konfliktusok kezeléséhez azonban nem elegendő a pedagógusok jó szándéka: szükség van 

megfelelő gyermekvédelmi, pszichológiai és szociális szakemberekre, valamint valóban 

működő szakmai segítségre. 

A PDSZ ezért azt javasolja, hogy az intézmények számára külön, szabadon felhasználható 

bántalmazásmegelőzési és közösségfejlesztési keretet biztosítsanak. Ebből az iskolák 

szakmailag megfelelő külső szervezetektől vagy szakemberektől – például civil 

bántalmazásmegelőző, konfliktuskezelő vagy közösségépítő programokat – rendelhetnének 

meg. 

Ne az legyen a szabály, hogy az iskola kap még egy feladatot: „előzd meg a 

bántalmazást”, miközben sem szakembert, sem pénzt nem kap hozzá. Az 

intézményeknek valódi lehetőséget kell adni arra, hogy a helyi problémákhoz illeszkedő külső 

szakmai segítséget válasszanak és finanszírozzanak. 

A PDSZ szerint a bántalmazásmegelőzés nem újabb adminisztrációs feladat, hanem 

szakmai munka, amelyhez időt, szakembert és forrást kell biztosítani. A külső programok 

pedig az állami gyermekvédelmi és pszichológiai rendszer kiegészítői lehetnek, nem annak 

helyettesítői.  

Összegző PDSZ-álláspont 

A PDSZ a javaslatcsomag gyermekközpontú alapvetéseit támogatja, és különösen 

fontosnak tartja: 

• a gyermekek terhelésének csökkentését;  

• a mozgás és pihenés nagyobb szerepét;  

• a házi feladat ésszerű korlátozását;  

• a fejlesztő értékelés erősítését;  



• a tapasztalati és projektalapú tanulást;  

• a művészeti és kulturális nevelést;  

• az iskolán kívüli tanulási lehetőségeket;  

• a mese és felolvasás mindennapossá tételét;  

• valamint a biztonságos, bántalmazást megelőző iskolai környezet kialakítását.  

A javaslatcsomag megvalósítása azonban csak akkor támogatható, ha az nem újabb 

feladatcsomagként jelenik meg a pedagógusok számára. 

A PDSZ ezért alapvető feltételnek tekinti: 

1. a megfelelő pedagógus- és NOKS-létszám biztosítását;  

2. a szükséges munkaidő biztosítását minden új feladathoz;  

3. az adminisztratív terhek csökkentését, nem pedig növelését;  

4. az intézményi és pedagógiai autonómia megőrzését;  

5. a szükséges tárgyi feltételek állami finanszírozását;  

6. a külső programokhoz és projektekhez szükséges költségek biztosítását;  

7. a gyermekvédelmi és pszichológiai szakember-ellátottság javítását;  

8. a pedagógusok érdemi bevonását a szabályozás és a gyakorlati megvalósítás 

kialakításába.  

A PDSZ álláspontja szerint nem lehet gyermekközpontú oktatást létrehozni túlterhelt 

pedagógusokkal, elégtelen létszámmal és forráshiányos intézményekben. 

A valódi gyermekközpontúság ezért egyben pedagógus-központú oktatáspolitikát is jelent: 

olyan munkafeltételeket, amelyek mellett a pedagógusnak nem adminisztrálnia és túlóráznia 

kell a gyermekközpontúságot, hanem valóban van ideje a gyermekekre figyelni. 

A PDSZ ezért a javaslatcsomag szakmai céljainak megvalósítását támogatja, de azok 

bevezetését csak a szükséges személyi, tárgyi, finanszírozási és munkaidő-garanciák 

megteremtése mellett tartja elfogadhatónak. 

A PDSZ azt javasolja, hogy a program véglegesítése előtt: 

1. készüljön hatásvizsgálat a pedagógusok és NOKS-dolgozók munkaterhelésére;  

2. minden új feladathoz biztosítsák a szükséges munkaidőt és létszámot;  

3. ne keletkezzenek új, érdemi pedagógiai hozzáadott érték nélküli adminisztrációs 

kötelezettségek;  

4. az intézményi megvalósításban legyen valódi szakmai és intézményi autonómia;  

5. a programokhoz szükséges pénzügyi és tárgyi feltételeket az állam biztosítsa;  

6. az érintett pedagógusok, szakmai szervezetek és szakszervezetek bevonása legyen 

érdemi;  

7. a gyermekközpontú megújulás ne váljon a pedagógusok újabb munkaterhévé.  

A PDSZ álláspontja szerint valóban gyermekközpontú alsó tagozat csak akkor 

teremthető, ha egyúttal pedagógus-központú is: megfelelő létszámú, megbecsült, 

autonóm és túlterheléstől mentes pedagógusokkal. 


